
Amortyzacja cz ęści - uchwała S ądu
Najwy Ŝszego z wniosku Rzecznika
Ubezpieczonych
Uprzejmie  informujemy,  iŜ  w  odpowiedzi  na  zagadnienie  prawne  przedstawione  przez  Rzecznika
Ubezpieczonych:

„Czy w świetle art. 363 § 1 k.c. w związku z 361 § 2 k.c., poszkodowany dochodzący roszczenia w
ramach  odpowiedzialności  gwarancyjnej  zakładu  ubezpieczeń  z  tytułu  umowy  ubezpieczenia
odpowiedzialności  cywilnej  posiadaczy  pojazdów  mechanicznych moŜe  domagać  się  w  przypadku
uszkodzenia pojazdu mechanicznego, w którym zachodzi konieczność wymiany uszkodzonych części,
aby  naleŜne  odszkodowanie  zostało  ustalone  w  oparciu  o  ceny  nowych  części  bez  potrąceń
amortyzacyjnych ?"

Sąd NajwyŜszy w dniu 12 kwietnia 2012 r.  podjął uchwałę (w  sprawie sygn.  akt  III  CZP 80/11) o
następującej treści:

„Zakład  ubezpiecze ń  zobowi ązany jest  na Ŝądanie  poszkodowanego do wypłaty,  w ramach
odpowiedzialno ści  z  tytułu  ubezpieczenia  odpowiedzialno ści  cywilnej  posiadacza  pojazdu
mechanicznego,  odszkodowania  obejmuj ącego  celowe  i  ekonomicznie  uzasadnione  koszty
nowych  cz ęści  i  materiałów  słu Ŝących  do  naprawy  uszkodzonego  pojazdu.  Je Ŝeli
ubezpieczyciel wyka Ŝe, Ŝe prowadzi to do wzrostu warto ści pojazdu, odszkodowanie mo Ŝe ulec
obni Ŝeniu o kwot ę odpowiadaj ącą temu wzrostowi."

PowyŜsza uchwała w pełni potwierdziła prezentowane przez Rzecznika Ubezpieczonych stanowisko, iŜ
poszkodowany  dochodzący  roszczenia  w  ramach  ubezpieczenia  OC  posiadaczy  pojazdów
mechanicznych  moŜe  Ŝądać  w  przypadku  uszkodzenia  pojazdu  mechanicznego,  aby  naleŜne
odszkodowanie zostało ustalone w oparciu o ceny nowych części bez potrąceń amortyzacyjnych.

Stosowanie potrąceń amortyzacyjnych dopuszczalne jest tylko w wyjątkowych sytuacjach,  tzn.  tylko
wówczas kiedy zastosowanie nowych części prowadziłoby do wzrostu wartości całego naprawionego
pojazdu.  W  takiej  sytuacji  odszkodowanie  moŜe  ulec  pomniejszeniu wyłącznie  o  kwotę  wzrostu
wartości  pojazdu w  stosunku do  stanu sprzed  szkody.  SN wyraźnie  wskazał,  iŜ  cięŜar  dowodu
wykazania wzrostu wartości pojazdu w porównaniu do stanu sprzed szkody spoczywa wyłącznie na
zakładzie  ubezpieczeń.  Tym  samym  SN  jednoznacznie  podkreślił,  iŜ  stosowanie  potrąceń
amortyzacyjnych w kaŜdej sytuacji,  kiedy uszkodzony pojazd był pojazdem uŜywanym przez pewien
czas - jest nieuprawnione i nie znajduje potwierdzenia w obowiązujących normach prawnych.

śywimy przekonanie,  Ŝe uchwała Sądu NajwyŜszego w przedmiotowej sprawie istotnie wpłynie na
poprawę praktyki likwidacji szkód komunikacyjnych.  Pełna treść  uchwały SN wraz z uzasadnieniem
zostanie opublikowana na stronie Rzecznika Ubezpieczonych niezwłocznie po jej otrzymaniu.

 

 

 

 

Strona została wydrukowana z serwisu internetowego Biura Rzecznika Ubezpieczonych .
Oryginał znajduje się pod adresem http://rzu.gov.pl/sprawy-biezace
/Amortyzacja_czesci___uchwala_Sadu_Najwyzszego_z_wniosku_Rzecznika_Ubezpieczonych__20775.
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